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En el siglo XIX, la recepcion de las ideas linguisticas y gliaalas en Espafa es
importante. Por una parte, los estudiosos se hacen eco de la caamheaRort-Royal; por
otra, el interés por la lengua espafiola y por la linglistica emafjeeeextiende mas alla de
la gramatica y alcanza a la lexicografia. La Real Acaalgmblica diez ediciones del
diccionario, a la vez que el afan por acceder a los nuevos coeotmmicientificos y el
progreso de la ciencia se reflejan en el desarrollo de laotgraita tanto académica como
no académica

En este marco hay que situar a Pascual Martinez Abellan (Pliego (Murcia), 1858 —
Barcelona, 1929), pedagogo, filélogo y periodista. Abandoné su tierra natal para ejercer su
profesion de Maestro Superior, primero, e Inspector de Ensefianza Primaria después.
Discipulo de Eduardo Berfppublicé diversas obras pedagdgicas y linguiisticas; en esta

* Este trabajo se ha realizado en el marco delgumyde investigacioBl tesoro lexicografico del espafiol de
Murcia financiado por la Fundacion Séneca (Comunidad®arna de Murcia). Publicado ém memoriam
Manuel Alvar. Archivo de Filologia AragonesilX-LX, 2002-2004 [2006]; 359-372 y eActas del IV
Congreso de la SeLatladrid, 2005.

! C. Garriga Escribano: “Delfin Donadiu, lexicografesconocido del siglo XIX” e€risol, 1 (1996); pp. 43-
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aspectos gramaticales. A la muerte de Pi y Masgationvirtio en jefe del partido federal (Sarmierd@91:
VII-XVI). Compartié con Roque Barcia (1823-1885)cgn Antonio de la Calle (¢-1889), afincados durante
algunos afios en Murcia, intereses y aficiones, danfilologia y la politica, aunque estos Ultimearemas



ocasion nos centraremos en las ultimas, las lingtisticas, pacardespecial atencién a la
primera de ellasEstudios linguisticos. 12 Serie: Lexicologia y Sinonindieeza, 1896;

Rarezas de la Lengua Espafioldladrid, 1902 yDiccionario General de Ortografia,
Homologia y Régimen de la Lengua Espafi8lomos. Madrid, 1900-1911

En principio, el autor se plante6 elaborar una recopilacion dellagique habia
publicado en la prensa; consciente, quiza, de sus limitacionestoegpsa formacion
filolégica o con &nimo de obtener upaptatio benevolentiaeexplica en el prélogo con
toda modestia que su intencion es que se utilice correctamdésgcel espafiol y, de ahi,
gue exprese sus propositos:

“Pretendo, al escribirlos, que las palabras circttas 4 su material formacion, a su
valor en la idea que representan, y & su etimglgg@aigen, sean usadas en su verdadero
sentido, distinguiendo dundamentaldel especificoy accidentaly estos de aquel; pues,
aun cuando dos palabras tengan una misma signdficato pueden usarse idénticamente
€N unos Mismos casos Yy circunstancias; puesto muelel ellas expresara, mas de cerca y
mas exclusivamente, el objeto y la idea, resultapdo lo tanto, ser la mas propia, la mas
vigorosa y la menos sujeta a anfibologfas”

Elegidas las voces practicamente al azar, unas veces como frdiscdsiones
gramaticales y otras, simplemente, sugeridas en tertuliggtesentan los articulos en
donde se analizan como se escribieron, aparentemente sin orden §g,por jestifica;
pero, una vez decidido a publicar los articulos periodisticos como unutpusiente la
necesidad de incluir unos prolegémenos que analizaremos mas adelante.

En cualquier caso, si habia dejado claros sus propositos ya, ahora éxplic
finalidad que pretende conseguir con la difusion de su obra:

“...Quiero contribuir & popularizar el uso aprogiade nuestras dicciones en el

lenguaje; y como esto es hijo de un sentimientcamor por la instruccién y educacion del

radicales en sus ideas politiceEn¢iclopedia Espasa.v. Benot y Rodriguez, Barcia (Roque), Calletofsio
de la)

3).Barcel6 Jiménez: “Aspectos de la obra filoléglesPascual Martinez Abellan” &msayos sobre literatura
murciana Murcia: Real Academia Alfonso X el Sabio (1993); 125-146.

* P. Martinez AbellarEstudios lingiiisticos. Primera serie: Lexicologisionimia Cieza, 1896; p. 6



pueblo, me someto gustoso, en la gestiéon de bsda & consejo de los que saben mas que

yo, con el fin de hacerla de utilidad para los sggan menos”

Antes de analizar la obra que nos ocupa, hemos de sefalar que neslgaede
alabanza el interés por ocuparse del espafiol normativo en un momeifoe €os
regionalismos y el afan por hallar una identidad linglistica protadasen pleno apogeo.
Por ello, en los prolegbmenos aludidos hace unas disquisiciones deérienguaje,
capacidad del ser humano para expresar sus sentimientos y coneurgoarssus
semejantes, que lo distingue de los restantes seres vivos, cgmel@®mparte diversas
propiedades. Entre las diferentes maneras de transmitirasipshsamientos, sefiala como
medio principal la palabra para concretar mas adelante:

“En balde buscamos lo esencial de nuestra palabrdodos estos medios.

Busquémoslo en algo cuya idea sea mas generalagdel llenguaje, y, seguramente, lo

encontraremos, como dice un eminente publicistaugstros dias, en el SIGNO que es lo

que constituye la ESENCIA del hablar humaho”

En estos aspectos, enlaza con todos los estudios sobre simbolos ygsgyrsas
desarrollaron, especialmente, a partir del movimiento romantitwe ®| signo linguistico,

y para que funcione como tal, sefiala que es necesario que un sernietedige o ha
valorado como signo de “fendbmeno interno” lo comunique a un semejanteftcodestjue

lo entienda y sin esas condiciones no hay signo del lenguaje, asi comdda Beplof, a
guien cita reiteradamente, y que lo define en términos mucho maslgenéEs todo
conjunto de signos que un sér produce expresamente por movimientos de sumorganis
para patentizar sus modificaciones interiores & otro 6 &4 otex’sele ahi que insista en la
intencionalidad de los signos unos afos antes de que se publiCans@lde linglistica
general de Saussure.

En la segunda parte del opusculo, titulada por el mismo autor ‘thdéetica’, se
ocupa de explicar el significado preciso y la etimologia de unaden®ces, a menudo

agrupadas por parejas, como antes habian hecho otros autores comomplar, €eS.

® P.Martinez Abellanop. cit; p. 8

® P. Martinez Abellanop. cit; p. 12

" E. Benot:Arquitectura de las lenguasdadrid: NGfiez Samper, 1889. R. Sarmiento (eiife de hablar.
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Jonama en 1806. La polémica sobre la existencia de los sinénimos ylidad ub
pertinencia venia de antigly, por ello, Martinez Abellan afirma:
“Dos palabras establecen sinonimia cuando su sem#jse encuentra en la idea

principal que enuncian y no en las accesorias,sgle son ciertos accidentes delicados y

finos y & veces casi imperceptibles, en la exattitlaridad y sabia eleccion en las

palabras®,
y, coherentemente, de forma meticulosa, procede a explicar hastiauatro bloques
dedicados a una, dos, tres o0 mas voces, siguiendo el método de quienesdierpreen
esta tarea, siguiendo un método antiguo como debia ser en esas fechas el de Jonama:
“El medio de que me he valido para determinar Bctxy peculiar significacion de
cada voz no ha sido otro que el analisis. Asi cehtuimico para conocer la naturaleza de
un cuerpo, no solamente la compara con los deng@gajoonoce, sino que le va aplicando

sucesivamente varios reactivos, y haciéndolo emaardecirlo asi, en varios compuestos 0

combinaciones, llega finalmente a resolverlo en @irscipios; asi para conocer toda la

fuerza de una voz, y penetrar sus mas impercegtiblaciones, no hay otro medio que irla
comparando con otras voces ya conocidas; y obs#ularen varias oraciones y frases
diversas, y resolverla en todos sus accesorioseasicharciales. Por medio de este

mecanismo me lisonjeo haber penetrado el sentidmutghas voces, y las relaciones 6

accesorios que las diferencian de sus sinénimastes™.

No todos los casos presentan idénticas circunstancias y, por elimesdiferentes
criterios; no obstante, suele insistir en las diferencias que ofrecertilaissliacepciones de
una voz y, consecuentemente, sefiala que hay un significado “fundamental’leatgiaa
la primera acepcion, y el “especifico” o “accidental” que seria secundario porque

“Sinénimos apenas hay en rigor; pues aunque losolexjos admiten como tales
aquellas voces que, siendo de raiz distinta, tiedéntica significaciéon fundamental, es
necesario tener en cuenta que las palabras, ealsulgxico, tienen no sélo el sentido
fundamental, sino también el especifico y el actmle Luego usando cada palabra con su

aplicacion debida, huelga la sinoninifa”

° E. CoseriuPrincipios de semantica estructurafladrid: Gredos, 1986 G. Salvador: “Si hay sinénimos
(1983)" en Semantica y lexicologia del espafiol (Estudios gidees) Madrid: Paraninfo, 1985.
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1 D.S. JonamaEnsayo sobre la distincion de los sinénimos dedgua castellanaMadrid: Imprenta Real,
1806; p.19
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El orden en que presenta sus articulos es ciertamentarobita que se corresponde con
la fecha de redaccion, pero concluye su opusculo con una disertacican deem término
muy usado a lo largo de su obrita. Se trata de laagepcionque considera sinénima de
sentidoy significacion Advierte que si hubieran intervenido la razon y el juicio en la
formacion de las lenguas, en lugar de la necesidad, el caprichimdéogta y, en especial,
la facultad imaginativa, cada palabra tendria solo una acemrideste punto, se muestra
de acuerdo con teorias anteriores que habian considerado la sinonimia, no como @na ventaj
de la lengua, sino como un defecto que le conferia imperfeccion wata&ilel uso
incorrecto de los términos. Lo deseable habria sido “que cadeeidgaun signo distinto,
de modo que ni sobren ni falten vocésSi intentamos sistematizar los criterios razonados
para marcar la diferencia en el uso, hallamos tres: elfisaphd, la etimologia y los
aspectos gramaticales en el casoagercibir o pasar y pasarseetc. En algun articulo
reconoce haber consultado los diccionarios de la Real AcademnieiaBCovarrubias,
Madoz, Dominguez, etc., para resolver sus dudas, aunque se lamenterdiengia que
presentan todos a generalizar y la escasez de definiciones concretafrecen por lo que
decide que la Gnica solucién posible es el estudio detallado de tale¥.voces

En cuanto al significado, en algunas ocasiones si reconoce la existiencia
sinbnimos, diferenciando siempre entre el significado fundamental yspelcifico o
accidental. Asi lo indica en el casogl@pey porrazq haciendo hincapié en quegalpe
se recibe e indica una colisiébn producida por el mismo que la reuibatras que el
porrazo se da y la colisidbn se produce con un cuerpo extrafio. Maticessanificado
marca también ehenchiro llenar con un liquido ¥enar o rellenar un vacio con un cuerpo
cualquiera. Respecto iadigencia, mendicidad/ necesidadadvierte que se usan como
sinbnimos porque los lexicologos solo tienen en cuenta el significado fumi@dmeno
consideran el especifico y accidental que el autor prétashkecer, sufrity tolerar son para
Martinez Abellan sin6bnimos si se tiene en cuenta que subyacealduiddéamental de
sufrimiento, pero su valor especifico marca las diferencgagadecealgun dafio fisica o
corporalmente o se siente un agravio; sefre si el dolor afecta a lo espiritual o si se

sobrelleva algin mal con paciencia y teéera cuando se disimula o se soporta con

13D.S. JonamaOp. cit; p.9
14p. Martinez Abellarop. cit; pp. 29-39



paciencia algo ilicito, especialmente en politiéeacejo, chiste, gracigon sinGnimos solo
cuando gracia significa ‘chiste’ o ‘dicho chistoso’ y lo justifafirmando quechistey
gracejoafectan a fendmenos intelectivos, mientrasgraeia se refiere al mundo psiquico.
Entre los sinbnimos incluye, asimismabhajo, bajoy debajg voces a las que atribuye
“analogia de sentido”. Explica su significado, especialmentsjiecuando es adverbio y
afiade precisiones gramaticales sobre las preposi@onds, como hace codonde en la
linea de su obrRarezas de la lengua espafiaie 1902,

Por el contrario, en su opinién, no son sinéniceysacidady cabidaporque
la primera alude al continente, ser capaz, y la segunda al contemidia excepcién del
uso que daban los peritos agronomos para referirse con este tarfaieatension de un
predio, lo que no es sino un tecnicismo. En idéntica situacion se hintlan y estar
contigug en ambos casos se expresa la idea de proximidad, pero enearbpsansupone
una sefal que separa, mientras que en el segundo no. En el aasnatehar y andar
critica las definiciones de los diccionarios, sin especifivadles, y les reconoce un
significado parecido, pero niega la sinonimia. Respecfmaréicipar insiste en el uso
incorrecto al usarlo como sinénimo de ‘comunicar’.

Si con anterioridad habia aceptado la existencia de sindbnimos cuanglifeeado
coincidia en la acepcion principal para después afirmar que “hlaetgaonimia” cuando
las palabras se usan acertadamente, es interesante comprobapazandemostrar que
algunas voces no son sinénimas las emplea en las definiciones de lastepeepelarificar
el significado. Asi erpaga, sueldoy salario asevera: Sélo nos proponemos aclarar la
diferente significacion de estas palabras. La idea propsaldeo es el precio del trabajo;
la pagaes el salario continuo...” (p.44). Cuando esta “Parte didactica degu fin, es
posible que el lector no tenga una idea clara de lo que Martinetarbeinaba sobre los
sinbnimos porque el articutmabajadory laboriosocomienza asi:

“¢ Significan lo mismo ambas palabras? No a fé. Nstante ¢Se emplean,
indistintamente, la una con la aplicacion de la®t8i, por cierto. ¢Por qué? Porque son
sinénimas y se usan generalmente, sin apropiadas/alor espécifico” (p.58)

Probablemente cuando afirma que no significan lo mismo se refieraadoks matices

porque, de lo contrario, no serian sindnimos.

15p. Martinez AbellanRarezas de la lengua espafid\dadrid, 1902.



Como la finalidad que persigue con estos articulos es didactbayandos voces,
rentuary presupuestgrque considera innecesarias en el idioma ya que dispone de ‘rentar’
y ‘presuponer’. El uso de este ultimo, ain no admitido por la Real Academiel
momento en que escribid el articulo, daré lugar, en su opinion, aibardEdel tipo “voy
a presupuestar tal cantidad”, &tc.

El interés por la etimologia era antiguo y sefiala Mafkigle lasEtimologiaede
San Isidoro supusieron un paso hacia el conocimiento organizado del origas de
palabras. Con este precedente, con el esfuerzo de Alfonso el Sabiapgaricion de
glosarios convertidos después en diccionarios monolingles y bilinglies, seetondits
diccionarios etimolégicos como hoy los conocemos. Entre 1500 y 1800, como un aspecto
mas del estudio linguistico, hubo una preocupacién por conocer el origenpadalaras v,
en el siglo XIX, con la aparicion de la linguistica historiooaparada se estrecharon los
vinculos entre etimologia y gramatica historica, de ahi que laoletia moderna se
propusiera descubrir y establecer la relacion formal y semaesiadgcir, la evolucion del
significante y del significad® No obstante, aunque Martinez Abellan no escapa a las
tendencias comparatistas, nacidas de la vision genealdgicaldagaa$’ y por ello no
solo busca el origen en el latin sino que acude a otras lenguas, e, ggr@@ece mas
interesado por el significado en si; de hecho, su objetivo era indicao eorrecto de
ciertas voces y para razonar su propuesta, solo en ocasiones, semf@yiraologia.
Como tendremos ocasion de comprobar, propone algunas a las que dificBm@oidrian
aplicar los rudimentarios principios de fonologia diacronica de laaé¢ppe ni siquiera
sabemos si conocia, para establecer el parentesco porque, emefegtste y de ahi nace
nuestra curiosidad por conocer cudl habia sido su fuente de inforfflacién

En funcidon de este criterio, sefiala las diferencias eraber (<capio) y coger

(carpo, decerpo), afirmando que existe una etimologia comun, capio, que ronaem

16 p.Martinez AbellanEstudios lingiiisticas; p. 38

17y, Malkiel: Etimologia Madrid: Céatedra, 1993; pp. 13-55.

18 A, Zamboni:La etimologia Madrid: Gredos, 1988; pp. 58-71.

9 A. Zamboni:Op. cit; pp. 58-60.

% D.A.Igualada Belchi: “Sobre la técnica lexicogeafel siglo XIX. EDiccionario General Etimolégicde
Roque Barcia” en M. Campos Souto y J.I. Pérez Résads.):De historia de la lexicografiaEd.
ToxoSoutos, 2002; pp.137-147 y M.A. Puche Lorerikos diccionarios etimolégicos en el siglo XIX: de
Roque Barcia a Eduardo de Echegaray” en M. Campa#o$S J.I. Pérez Pascual (ed®g historia de la
lexicografia Ed. ToxoSoutos, 2002; pp. 181-191



ese apartado, pero si lo hace en “asir y coger’capacidad (<capacitas) ycabida
(<participio pasivo sustantivado y femenino de caberjasin(<de asa) ycoger (cogere,
cum agere), en donde observamos un étimo diferente al del arti¢atmraren golpe
(<ictus) yporrazo(lapsus y porra); enenchir(in+plere) yllenar (<lleno, plenus); epaga
(<pagare),sueldo (<solidus) ysalario (deriv. de sal, is); emgracejo (<lepor), chiste
(venustas) ygracia (<gratia) y enabandonar (<it. abbandonare)dejar (<laxare) y
desamparar(<des+amparar). Mientras que gracejg lepor, parece seguir una de las
etimologias propuestas en Riccionario de Autoridadesen asir y abandonarcoincide
plenamente con Baréia especialmente en esta Ultima:

Barcia Martinez Abellan
“Puede asegurarse gue la etimologia “Divagan los etimologistas...; pero se
de Pasquier es la verdadera: italiano, puede sentar, como verdadera, la de
abbandonargfrancésabandonner Pasquier, que lo deriva del italiano
catalanabandonat abbandongrdel francégbandoner

es tema paralelo con el catalan

abandonat
En otras voces sigue como fuente proxima o remota a Covarrubias BRealla
Academia, en su primer diccionario, con la excepcionhilgte cuya etimologia, venustas,

no se registra en los diccionarios citatfos.

Mtnez. Abellan | Tesoro AutoridadesBarcia
Abandonar | It. Abbandonare - - +
Asir Asa - - +
Caber Capio, capere + + +

L por la trayectoria politica que habia seguido Bagcla que aludiamos en la nota 1, valga comstraude

la consideracion de que debia gozar en ciertosemigs conservadores la siguiente citd aé/oluntad “El
sufragio —dice el maestro- es la base de la libert&l pueblo no tendra libertad mientras queglalsiernos
falseen las elecciones... Y las falsearan miemoasaya hombres... jYa no los hay!... Roque Bgese si
gue era un tio! Yo no sé si Roque Barcia era eftiente un tio; pero sospecho que en una barbmnted
se admira al autor de Wiccionario etimolégicadebe de andar mal el servicio. Y me trasladocalia” (J.
Martinez RuizLa Voluntad Ed. de Maria Martinez del Portal. Catedra. Madréa®7; p.318).

22 ge utiliza el signo + cuando la etimologia propaigsor Martinez Abellan se encuentra en S. de
CovarrubiasTesoro de la lengua castellana o espafidéll), edicion de Martin de Riquer.Barcelona: Alta
Fulla, 1998, en eDiccionario de Autoridades(1726-1737), Real Academia Espafiola; Gredos. Madrid
Edicién facsimil o en R. Barcia (1862-188Djccionario General EtimologicoBarcelona: Seix y el signo —
cuando no coincide con las propuestas en estaswulicos o la voz no se recoge.



Cabida Part. de caber - - +
Capacidad | Capacitas - + +
Coger Carpo, cum agere - - +
Chiste Venustas - - -
Dejar Laxare - - +
Desamparar Des+amparar - - +
Golpe Ictus - + -
Gracejo Lepor - + -
Gracia Gratia + + +
Henchir In+plere + + +
Llenar Lleno, plenus - - +
Paga Pagare - - -
Porrazo Lapsus, porra - - -
Salario Deriv. De sal,-is - - +
Sueldo Solidus - + +

El dltimo de los criterios que esgrime para marcar laalifda en el significado de
las voces elegidas es el gramatical y lo argumenta generalmerido se trata de verbos;
asi explica queaber necesita régimen preposicional, mientras cpger no. Otras veces
insiste en la naturaleza gramatical del predicado, insistemdmecaberes neutro yxoger
activo, igual queapercibir, que se diferencia dapercibirse entre otras razones, porque
éste es reflexivo.

A continuacion de lo®rolegbmenogepasa las opiniones de otros gramaticos, se
refiere someramente al origen del lenguaje para plante@ygelamente ehas fuentes de
nuestro idiomacomo hicieran ya los gramaticos del Siglo de Oro, el origen de auestr
lengua. Comienza adscribiéndola a las lenguas de flexion desde umeeciess
morfoldgica para hallar su filiacion enigdlico, procedente de la “ragselasgicad greco-
latina” que se derivaba del indoeuropfedentro de la mas pura tradicién de las “familias
de lenguas”, teorfa que desarrollé y sistematiz la erudicion lingiiistivact®nica”.

Considera que el origen remoto de todas las lenguasseslrif lo que no debe

extrafar ya que —descubierto en 1786 por sir William Jones- haalasfidel siglo XVIII

% p. Martinez AbellanEstudios lingiisticas; pp. 20-26
24 J.Lyons:ntroduccion en la lingiistica teéric8arcelona: Teide, 1973; pp. 21-22.



se sabia que las semejanzas entre el latin y el griegonagarte y el sanscrito, por otra,
eran notablés. Percibe, no obstante, que el caudal léxico espafiol se ha enriquézido a
largo de los siglos con las lenguas de los pueblos, vencedores o vequedss,asentaron
en territorio hispano, observacién ésta que también se inscribeng&s @luro pensamiento
de la filologia comparativa decimonoénica. Cita, incluyendo ejemplos deblescdas
siguientes: fenicias, célticas, griegas y arabes para com&ealetiene en el “vasco o
euskaro”, “que llegé hasta nosotros, se conservo puro € intacto...”, las ledticas, el
latin y, a través de él, los préstamos griegos. Explicitamente, aauhacseparacion entre
lenguas prerromanas y postromanas Yy cita el arabe junto al femie@o g céltico, pero
parece intuir lo que realmente ocurrio: una primera oleada daidmies en época
prerromana, de los que se conservan pocos y otro aluvion, posterior,sadigdaécultura
latina, a la que no presta excesiva atencion hasta el final del capitulo. Le sigymiooy,
mas tarde, una invasi@garenaque dio lugar diemosin(de donde proceden el catalan y el
mallorquin), ellusitano (que origin6é eportuguésy el gallegg y el castellano “una de las
mas bellas lenguas de Europa”.

Se detiene en la influencia arabe que enriquecié el castellamon@elcanza a
vislumbrar que el espafiol tomd para si galicismos, occitanismosjcaniemos, Yy
préstamos de dialectos peninsulares. No se le escapa, no olgtarge el habla comdn se
utilizan habitualmente “palabras y frases extranjeras”,ticiegsta que atribuye a una
moda extravagante e inutil porque considera que nuestra lengua yafiesatemente
enriquecida y no necesita extranjerismos:

“...véanse hoy, a granel, escritorzuelos y halsligtaonscientes, que, llevados de
un exceso de pedanteria, intercalan, & caprichocgsvextrafias enmedio [sic] de las
nuestras, consiguiendo solo desvirtuar la bellezanpridad del castellano castiZb”

Mas adelante veremos que la perspectiva historica o la wigdfuturo,
segun se mire, le conduce a calibrar la posibilidad de que, una s&tapa moda, se
integren en la lengua comun algunas, como habia ocurrido con los prédtateaguas
anteriores, o se olviden cuando caigan en desuso y de ahi que afire® eéxtrafio que en

dia muy lejano se castellanicen”. Incluye en su opusculo una reladidal e estas

% J.Lyons:Op. cit p 24.
% p. Martinez AbellarEstudios lingiisticas; p. 22
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palabras o expresiones y atribuye 166 al francés, 30 al italiano, 130é&d, iftgbinta y
tantas” al aleman y no especifica el nimero con referencia al latin.

De hecho, asi ocurrid; respecto al franceés, frewtegaguet, cheque, cliché, crochet,
menuque conservamos, la derniere, boudoir, pardesus, soirésc., se han olvidado o
gozan de un uso muy restringido. Entre los italianismos que seftai@ne, tessituréan
permanecido, pera giorno, cosi va il mondo, signgratc., han desaparecido del léxico
espafol. Probablemente sea en el apartado de los anglicismos donde halzg&ionaen la
gue resulte mas dificil separar lo conservado de lo que cay6 kidel dambién es cierto
gue en la actualidad, y desde hace muchos afios, estamos recibiendotenafluencia
del mundo anglosajon. De ahi que, excdptk, carrik, clown, deudd garden partyque
no se usan, sefalestek, club, confort, leader, lunahrail completamente integrados en
nuestro léxico, con mas o menos adaptaciones graficas o fonéteagzaguenterviewo
misterse emplean en un ambito mucho mas restringido. De las “tretatgas” palabras
que tomamos del alemén, solo resefa kdsur kampf, reischratly zollverin que no han
dejado huella alguna.

A continuacion, y en udltimo lugar, enumera los que proceden del latin. &n est
ocasion, considera que “cual el anciano en presencia de su familigscrepa [el latin]
del idioma castellano con la rudeza de los demas idiomas”. Coreyuyegando que “el
fundamento principal de nuestro idioma es el latin, y que, sin perdededdéueno de
éste, descarté lo malo y conservé las riquezas de otra lengua madre”.

Cuando Martinez Abellan se refiere a las “Fuentes de nuestro ailiom
implicitamente reconoce, lo que no es dificil de averiguar, ghade del castellano es el
latin. Este Iéxico se ha enriquecido con préstamos de otras leqgrae han integrado
plenamente en el vocabulario espafiol. No obstante, a la hora de hacer una criticaae voces
giros que se ponen de moda, acompafada de una muestra de los mas usuakagesom
explicabamos, suma a ellos los procedentes del latin:

“Pero si el uso adopta palabras y frases de est@gids extranjeras, no habia de

dejar de usar muchas de la lengua latina, maddilgeta del castellano; y, en efecto, un

contingente de 243 palabras y frases latinas, decasin en nuestro idioma, presta su
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concurso a los hablistas castellanos dados a aslajanos. Las siguientes son las que mas

usamosabinitio, abirate, accesit, ad-hoc’?’.

Si repasamos la relacion que adjunta, observamos que todas lasequesden
adscribir a la categoria de latinismos desde el momento emuestran resistencia a los
accidentes propios del romance ya que mantienen la sintaxis ¢gth@a de invariabilidad
numeérica o conservan su aspecto latino sin haber sufrido ningun tipo de cambio, lo que para
Alvar y Marinef® significa que “no se ha pretendido, con tal uso, tomar un empréstito del
latin, sino recurrir a decir algo en latin”. En cualquier caso integdtadamente que se
trataba de un tipo de préstamo mas, en este caso del latin, quetnada@amo lengua de
adstrato o de superestratgero se diferenciaban claramente del resto de voces heredadas
de esta lengua y que constituyen la base del Iéxico espafiol. Ahoraumemiedando un
resquicio para la duda, creemos que cuando se refierdabllistas castellanoalude a los
pedantes que habian de mostrar su supuesta sabiduria a los contertulioseyrefetrencia
a tecnicismos usuales en ciertas lenguas de especialidad, yesigteeen que se trata de
tendencias de la moda.

Para finalizar el opusculo, Martinez Abellan redacta una breveusiiiclen la que
confiesa que le ha sido dificil determinar el valor especifecalgunas palabras por lo sutil
de las diferencias; no obstante, considera que los ejemplos apartexdioluiran a un
mejor uso del idioma.

Cuando un lector actual llega a la ultima pagina de dsstgdios linguisticog los
sitla en el contexto de la época en que se redactaron obtiergriardesconclusiones de
las que se pueden destacar algunas. El autor reflejé en sussesaricondicién de
pedagogo Y filélogo, volcando su erudicidon en un medio que le era famil@riético.
Probablemente, su profesion de Maestro Superior primero y, despuéspéetdnsie
Ensefianza Primaria le inculcara la inquietud por el uso contetidioma y, de ahi, que

se propusiera divulgar en la prensa, y mas tarde en este opuscrdfielasnes sugeridas,

27 p. Martinez AbellanEstudios lingiiisticas; p. 24

2 M. Alvar Y S. Mariner: “Latinismos” efEnciclopedia Lingiistica HispanicMadrid: CSIC, 1967; pp. 10-
11.

29).J de Bustos TovaEontribucion al estudio del cultismo Iéxico mediewadrid, 1974. G. Claveria Nadal:
El latinismo en espafioBarcelona, 1989. Puche Lorenzo, M.A.: “El cultisen el texto juridico” eNoua et
uetera: Nuevos horizontes de la Filologia latifaM? Aldama, M2 F. del Barrio y A. Espigares (&ds
Sociedad de Estudios Latinos, Madrid, 2002; vagbpl: 1243-1252
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muchas veces, en discusiones gramaticales o en las tertulidescamigos. Es posible,
asimismo, que su profesion por una parte y la lejania de su tierra natal, por otetal@m@p
o le aislaran de las tendencias regionalistas que no alcanzaron al contenido de su obr
Ni el tema de sus reflexiones ni el resultado que logra ds el original. La
preocupacion por la sinonimia venia de antiguo e, incluso, el método quaeimEco era
singular; al contrario, autores que le precedieron ya lo habibradi y no intenta
ocultarlo; solamente pretende aclarar lo que, en su opinion, no estabdebnido en los
diccionarios que conocia. Su obra necesitaba una introduccién y quétenegogue los
origenes del idioma en un momento en que el comparatismo estaba apogao.
Considerando la perspectiva de que disponia, se muestra muy acertdoagamiento
gue da al latinismo y en la capacidad del hablante no instruidabk$taen términos del

propio autor, para aceptar indiscriminadamente cuantos préstamos tuvieraaacel alc
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